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OKV/635/10/2025 ja
OKV/648/10/2025

8.6.2026
VALTIONEUVOSTON OIKEUSKANSLERI

OKV/635/10/2025-OKV-9

KANTELUT

Oikeuskanslerinvirastoon on 20.—21.3.2025 saapunut kaksi kantelua (OKV/635/10/2025 ja
OKV/648/10/2025), jotka koskevat yhdenvertaisuusvaltuutetun 5.3.2025 antamaa perusteltua

kannanottoa asiassa YVV/1933/2024. Kannanotto koskee epailtya yhdenvertaisuuslain vas-

taista syrjintaa uskonnon perusteella Suomen vuoden 2025 pakolaiskiintion kohdentamisen val-

mistelussa.

Kanteluissa arvostellaan muun muassa yhdenvertaisuusvaltuutetun kannanotossaan tekemaa
viittausta perussuomalaisten maahanmuuttopoliittiseen ohjelmaan ja valtuutetun kannanotos-
saan kayttamaa ilmausta "perussuomalaisen puolueen avoin islamofobia”. Kanteluissa pyyde-
tdan muun ohella selvittdamaan, onko yhdenvertaisuusvaltuutetun kannanotto ollut tarkoitusha-

kuinen, asenteellinen tai poliittisesti motivoitunut.

TAUSTAA

Yhdenvertaisuusvaltuutetun perusteltu kannanotto

Yhdenvertaisuusvaltuutettu oli ryhtynyt lokakuussa 2024 omana aloitteenaan selvittamaan
epailtyd yhdenvertaisuuslain vastaista syrjintda uskonnon perusteella Suomen vuoden 2025
pakolaiskiintion kohdentamisen valmistelussa, jossa paavastuu oli ollut sisaministeriolla. Kan-
nanotossaan yhdenvertaisuusvaltuutettu on vahvistanut syrjinnan jatkamisen ja uusimisen es-
tamiseksi, ettad sisaministerion poliittinen johto oli syyllistynyt Suomen perustuslain 6 §:ssa seka
yhdenvertaisuuslain 8 §:ssa ja 10 §:ssa kielletyn syrjivan ohjeistuksen antamiseen pyrkiessaan
pakolaiskiintion kohdentamisessa priorisoimaan kristittyja pakolaisia muslimimaista tulevien pa-

kolaisten kustannuksella. Valtuutetun mukaan syrjivan ohjeistuksen tarkoituksena asiassa ol
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ollut asettaa pakolaisia eri asemaan heidan uskontonsa perusteella. Valtuutetun mukaan asiaa
oli oikeudellisesti perusteltua arvioida seka uskontoon perustuvana etta kansalliseen ja etniseen

alkuperaan perustuvana moniperusteisena syrjintana.

Yhdenvertaisuusvaltuutetun kannanoton mukaan asiassa ilimenneiden seikkojen perusteella oli
selvaa, ettd sisaministerion poliittinen johto oli ohjeistuksillaan vuoden 2025 pakolaiskiintion
kohdentamisessa pyrkinyt suosimaan kristittyja pakolaisia muslimeiksi oletettujen pakolaisten
kustannuksella ilman lakiperustaa ja perus- ja ihmisoikeuksien kannalta hyvaksyttavia perus-
teita. Valtuutettu on perustellut arviotaan kuusikohtaisella luettelolla seikoista, jotka hanen mu-

kaansa muun ohella osoittavat kerrotun suosimisen.

Mainitun luettelon viimeisessa kohdassa on todettu seuraavaa: "Se, etta perussuomalaista puo-
luetta edustava sisaministeri ja hanen erityisavustajansa pakolaiskiintion kohdentamisessa ni-
menomaisesti ovat pyrkineet suosimaan kristittyja pakolaisia perustuslain ja yhdenvertaisuus-
lain vastaisesti islaminuskontoisten pakolaisten kustannuksella vaikuttaa johdonmukaiselta ot-
taen huomioon perussuomalaisen puolueen julkituodut poliittiset tavoitteet. Asian selvittami-
sessa on ilmennyt muun muassa, etta perussuomalaisen puolueen maahanmuuttopoliittisessa
ohjelmassa vuodelta 2023 on nimenomainen maininta siita, etta "pakolaiskiintid on menneisyy-
den jaanne, josta pitaisi luopua” seka “kiintié voidaan lakkauttaa porrastetusti, jolloin kiintiéon
tulee valita vainottuja kristittyja ja muita kotoutumisennusteeltaan positiivisia ryhmia.” Perussuo-
malaisen puolueen avoin islamofobia tulee ilmi myds monessa muussa kirjauksessa edella mai-
nitussa poliittisessa ohjelmassa kuten seuraavassa: "Suomessakin monet kotouttamisen ongel-
mat liittyvat islamilaiseen kulttuurivaikutukseen. Peruslahtdkohdiltaan islamilainen traditio on
ristiridassa suomalaisen kristillisen ja humanistisen perinnén kanssa. Suomeen muuttavilta
muslimeilta taytyy edellyttdd sulautumista valtavirtayhteiskuntaan, eika niin, ettd Suomi alkaa
islamisoitua”.” Asiassa selvitetyn perusteella on ilmeista, etta tallaista avoimesti syrjivaa, kan-
sainvalisten ihmisoikeussopimusten, perustuslain sekd yhdenvertaisuuslain vastaista politiik-
kaa, jolle ei I8ydy lakiperustaa eikd muutoinkaan perus- ja ihmisoikeusien kannalta hyvaksytta-
via perusteita, on konkreettisesti pyritty toteuttamaan vuoden 2025 pakolaiskiintion kohdenta-

misessa.”

Kannanotossaan yhdenvertaisuusvaltuutettu totesi, ettd asian tarkempi rikosoikeudellinen ja
virkamiesoikeudellinen arviointi kuului oikeuskanslerille. Yhdenvertaisuusvaltuutettu saattoi
kannanottonsa maaliskuussa 2025 oikeuskanslerin tietoon ja arvioitavaksi siihen liittyvien mah-

dollisten jatkotoimenpiteiden tarpeen.

Oikeuskanslerin paatos

Oikeuskansleri Tuomas Pdysti paatti yndenvertaisuusvaltuutetun mainitun kannanoton ja asia-

kokonaisuutta koskevan kantelun perusteella tutkia omasta aloitteestaan sisaministerion ja sen
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poliittisen johdon menettelyn pakolaiskiintion valmistelussa. Oikeuskansleri Poystin 30.4.2025

asiassa antama paatdés (OKV/549/70/2025 ym.) sisalsi kannanoton oikeuskanslerille tehtyyn

kanteluun ja yhdenvertaisuusvaltuutetun oikeuskanslerin tietoon saattamaan asiaan. Ratkai-
sulla ei kasitelty uudelleen yhdenvertaisuusvaltuutetun jo kasittelemaa asiaa eikd muutettu yh-

denvertaisuusvaltuutetun edella kuvattua kannanottoa.

SELVITYS

Yhdenvertaisuusvaltuutettu Kristina Stenman on 30.7.2025 antanut apulaisoikeuskansleri

Mikko Puumalaisen pyytaman selvityksen kantelujen tutkimiseksi.

Yhdenvertaisuusvaltuutettu ei ole ottanut selvityksessaan suoraan kantaa siihen, miksi valtuu-
tetun kasityksen mukaan oli asianmukaista viitata kannanotossa perussuomalaisten maahan-
muuttopoliittiseen ohjelmaan tai kayttaa siina ilmausta "perussuomalaisen puolueen avoin isla-

mofobia”.

Yhdenvertaisuusvaltuutettu on selvityksessaan tuonut esiin muun muassa seuraavaa: "Sisami-
nisterién antamissa selvityksissa ei ole esitetty mitdan uskottavia ja lakiin perustuvia syita, miksi
ministerion poliittinen johto on halunnut vahvasti muuttaa pakolaiskiintion kohdentamista. Toi-
saalta kuitenkin sisaministerin taustapuolue Perussuomalaiset rp on ohjelmissaan ja kannan-
otoissaan tuonut vahvasti esille yleistavia, kielteisia ja leimaavia kantoja Suomessa asuvista
ulkomaalaisista tai ulkomaalaistaustaisista henkildista, jotka tulevat muslimienemmistdisista
maista. Uskonnollinen tausta on nostettu vahvasti esille kriteerina sille, esimerkiksi miten hen-
kild voi kotoutua Suomeen. Perussuomalaisen puolueen selked nakemys on, etta kristityt pa-
kolaiset ovat "kotoutumiskykyisempia” kuin muslimitaustaiset henkilét. Puolue katsoo, etta on
taysin perusteltua kohdistaa pakolaiskiintio sellaisiin ryhmiin, jotka ovat "helpommin kotoutetta-

vissa”, muun muassa kristittyihin vahemmistoihin.”

Kasitteen islamofobia kayttamisen osalta yhdenvertaisuusvaltuutettu on selvittanyt muun mu-
assa seuraavaa: "Kanteluissa oikeuskanslerille on paheksuttu valtuutetun kannanotossaan
kayttdmaa islamofobia-termia kuvaamaan Perussuomalaiset rp:n maahanmuuttopoliittisia kan-
nanottoja ja sen maahanmuuttopoliittista ohjelmaa ennen vuoden 2023 eduskuntavaaleja. Talta
osin valtuutettu toteaa, ettd ihmisoikeus- ja rasismiasiantuntijat ovat eri yhteyksissa niin YK:n,
Euroopan neuvoston kuin EU:n tasolla tuoneet esiin huolensa muslimeihin ryhmana eri puolilla
maailmaa kohdistuviin leimaaviin, halventaviin ja syrjiviin kannanottoihin ja tekoihin, joita on eri
asiakirjoissa kuvattu islamofobiana tai muslimeihin kohdistuvana vihana (anti-Muslim hatred).
YK:n yleiskokous hyvéaksyi vuonna 2022 paatéslauselman, jossa 15 maaliskuuta nimettiin kan-
sainvaliseksi islamofobian vastaiseksi paivaksi. Vuonna 2024 laaja joukko YK:n ihmisoikeuk-

sien erityisraportoijaa nostivat esiin huolensa kasvavasta muslimeihin kohdistuvasta vihapu-
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heesta ja syrjinnasta. Tahan ilmiéon liittyy — aivan kuten esimerkiksi antisemitismiin — etta yksi-
|66n liitetddn vahvasti hanen oletetun uskonnollisen ryhman jasenyytensa vuoksi kielteisia omi-
naisuuksia, perinteita ja mielipiteita, jotka peruuttamattomalla tavalla tekisivat hanet kielteisella
tavalla erilaiseksi kuin muut ihmiset. Muslimeihin kohdistuva viha ja syrjinta saa myds usein
vahvasti sukupuolittuneita muotoja, niin ettd esimerkiksi huivia kayttavat musliminaiset ovat eri-

tyisen suuressa vaarassa joutua syrjityiksi muun muassa tyéhdnotossa.”

Yhdenvertaisuusvaltuutettu on tuonut selvityksessaan esiin myés muun muassa Euroopan neu-
voston kansallisia vahemmistéja koskevan puitesopimuksen neuvoa-antavan komitean
16.6.2025 julkaiseman kuudennen kantansa Suomen osalta. Yhdenvertaisuusvaltuutetun mu-
kaan siind nostetaan esiin huoli vihamielisesta poliittisesta retoriikasta eri etnisia vahemmistoja
sekd muun muassa muslimeja kohtaan. Valtuutetun mukaan muslimeihin tai muslimeiksi ole-
tettuihin henkildihin kohdistuva syrjintd on Suomessa merkittdva ongelma, minka vuoksi yhden-
vertaisuusvaltuutetun tydn ytimessa on valtuutetun mukaan oltava kyseiseen uskonnolliseen

vahemmistdon kohdistuvien syrjintdepailyjen selvittdminen ja syrjintdan puuttuminen.

VASTINEET

Kantelijat ovat antaneet selvityksesta vastineensa.

RATKAISU

1. Kasittelyrajaus

Yhdenvertaisuusvaltuutetusta annetun lain (1326/2014) 1 §:n 2 momentin mukaan yhdenver-
taisuusvaltuutettu on toiminnassaan itsenainen ja riippumaton. Kyseisen sdanndksen peruste-
lujen mukaan valtuutettu on ratkaisu- ja muussa toiminnassaan riippumaton muiden tahojen
kuten viranomaisten tai eri intressiryhmien samoin kuin ratkaistavana olevan asian osapuolten
vaikutuksesta (HE 19/2014 vp, s. 94).

Yhdenvertaisuusvaltuutetun virkatoiminta kuuluu kuitenkin oikeuskanslerin Suomen perustus-

lain 108 §:n 1 momentissa sdadettyyn valvontavaltaan.

Kasiteltavina olevissa kanteluissa on laillisuusvalvonnallisesti kysymys yhdenvertaisuusvaltuu-
tetun menettelyn arvioimisesta hyvan hallinnon vaatimusten toteutumisen kannalta. Talla paa-
toksella ei kasitella uudelleen yhdenvertaisuusvaltuutetun jo kasittelemaa asiaa eika edella se-

lostettua oikeuskanslerin paatosta.
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2. Saannoksista

Suomen perustuslain 2 §:n 3 momentin mukaan julkisen vallan kayton tulee perustua lakiin.

Kaikessa julkisessa toiminnassa on noudatettava tarkoin lakia.

Suomen perustuslain 108 §:n 1 momentin mukaan oikeuskanslerin tehtavana on valvoa valtio-
neuvoston ja tasavallan presidentin virkatointen lainmukaisuutta. Oikeuskanslerin tulee myos
valvoa, ettd tuomioistuimet ja muut viranomaiset seka virkamiehet, julkisyhteison tydntekijat ja
muutkin julkista tehtavaa hoitaessaan noudattavat lakia ja tayttavat velvollisuutensa. Tehta-

vaansa hoitaessaan oikeuskansleri valvoo perusoikeuksien ja ihmisoikeuksien toteutumista.

Yhdenvertaisuuslain (1325/2014) 18 §:n 1 momentin mukaan yhdenvertaisuuslain noudatta-
mista valvovat yhdenvertaisuusvaltuutettu, yhdenvertaisuus- ja tasa-arvolautakunta seka tyo-
suojeluviranomaiset. Saman lain 19 §:n 2 momentin (1192/2022) mukaan valtuutettu voi antaa
yksittaistapauksessa perustellun kannanoton kyseisen lain vastaisen menettelyn ennaltaehkai-
semiseksi taikka sellaisen jatkamisen tai uusimisen estamiseksi, jollei kyse ole tyo- tai virkaeh-

tosopimuksen tulkinnasta.

Hallintolain (434/2003) 6 § koskee hallinnon oikeusperiaatteita. Sen mukaan viranomaisen on
kohdeltava hallinnossa asioivia tasapuolisesti seka kaytettava toimivaltaansa yksinomaan lain
mukaan hyvaksyttaviin tarkoituksiin. Viranomaisen toimien on oltava puolueettomia ja oikeassa
suhteessa tavoiteltuun paamaaraan nahden. Niiden on suojattava oikeusjarjestyksen perus-
teella oikeutettuja odotuksia. Hallintolain 9 §:n 1 momentin mukaan viranomaisen on kaytettava

asiallista, selkeaa ja ymmarrettavaa kielta.

3. Arviointi

Yhdenvertaisuuslain 19 §:n 2 momentissa tarkoitetussa perustellussa kannanotossa on kyse
valtuutetun valvontatoimivaltansa nojalla kasittelemasta tapauksesta antamasta kannanotosta.
Kasilla olevassa asiassa yhdenvertaisuusvaltuutettu on tutkinut sisdministeridn poliittisen joh-

don toimintaa yksittdisessa asiassa ja antanut siihen liittyen tallaisen kannanottonsa.

Hallinnon lainalaisuutta ja lainmukaisuutta edellyttda perustuslain 2 §:n 3 momentin sdannds
julkisen vallan kaytén lakiperustaisuudesta ja hallinnon lainalaisuudesta ja lakisidonnaisuu-
desta. Sen mukaan julkisen vallan kayton tulee perustua lakiin ja kaikessa julkisessa toimin-
nassa on lakia tarkoin noudatettava. Korostan mainitun saannoksen merkitysta. Lain tarkkaan
noudattamiseen kuuluu myds hyvan hallinnon periaatteiden noudattaminen. Hallintolain 6 §:n
mukaan viranomaisen on kaytettava toimivaltaansa yksinomaan lain mukaan hyvaksyttaviin tar-
koituksiin. Lisdksi saman lainkohdan mukaan viranomaisen toimien on oltava puolueettomia ja

oikeassa suhteessa tavoiteltuun paamaaraan nahden.
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Yhdenvertaisuusvaltuutetun tehtavana erityisviranomaisena on edistda yhdenvertaisuuden to-
teutumista ja ehkaista syrjintda. Yhdenvertaisuusvaltuutetun tyéhén kuuluu muun ohella isla-
minuskoiseen vahemmistédn kohdistuvien syrjintdepailyjen selvittdminen ja syrjintdan puuttu-
minen. Valtuutetun ty6 siihen ja kaikkiin muihinkin vahemmistoihin kohdistuvien syrjintaepaily-
jen selvittdmisessa ja syrjintdan puuttumisessa on mielestani tarkeda. Pidan myds tarkeana,
ettd yhdenvertaisuusvaltuutettu voi tehtdvdansa hoitaessaan nostaa esiin epakohtia tehtava-
kentaltadan ja tarttua syrjintaepailyksiin myos hankalasti osoitettavissa tapauksissa. Samalla val-
tuutetun on kuitenkin viranomaisena toimittava puolueettomasti ja oikeasuhtaisesti. Yhdenver-
taisuusvaltuutetun kannanottojen tulee myos objektiivisesti arvioituina nayttaa ulospain puolu-
eettomilta. Lisaksi yhdenvertaisuusvaltuutetun on kaytettava toimivaltaansa vain siihen tarkoi-

tukseen, mihin se on tarkoitettu.

Hallintopaatoksia ja tuomioistuinten ratkaisuja koskee perustuslain 21 §:ssa mainittu perustelu-
velvollisuus. Hallintolain 45 §:n 1 momentin mukaan paatds on perusteltava ja paatdksen pe-
rusteluissa on ilmoitettava, mitka seikat ja selvitykset ovat vaikuttaneet ratkaisuun seka mainit-
tava sovelletut sdannokset. Lisaksi on olemassa edelld selostetussa oikeuskansleri Tuomas

Poystin paatoksessakin mainituin tavoin (OKV/549/70/2025 ym., s. 24 ja 38.) yleisempi perus-

teluvelvollisuuteen liittyva ja useiden perustuslain saannosten taustalla oleva periaate julkisen
vallankaytdon vastuunalaisuudesta. Kaikkea julkista toimintaa koskee vaatimus siita, etta toi-

minta voidaan perustella hyvaksyttavilla perusteilla.

Viranomaisen asiakirjoissa toiminnan puolueettomuuden ja muun asianmukaisuuden arvioin-
nissa perusteluilla on keskeinen merkitys. Perustelujen valossa arvioidaan muun ohella sit3,
ettad viranomainen on kayttanyt toimivaltaansa lain tarkoittamaan tarkoitukseen. Perustelut tulee
muotoilla siten, ettd ne osoittavat sen, ettd viranomainen on arvioinut asiaa objektiivisesti ja
ilman ennakkoasenteita. Ratkaisulle ei saa olla muita vaikuttimia kuin ne, jotka kulloinkin kasilla
olevaan asiaan asianmukaisesti kuuluvat. Perustelujen tulee olla vakuuttavat ja niiden tulee
osoittaa, ettd tapausta on harkittu monipuolisesti asian edellyttdmassa laajuudessa. Peruste-
luissa tulee tuoda esiin tehtyyn johtopaatdkseen paatymisen kannalta riittavat ja tarpeelliset sei-
kat. Viranomaisen mahdolliset tiettyd ennakkoasennoitumista osoittavat perustelujen ilmaukset

ovat omiaan heikentamaan luottamusta viranomaisen puolueettomuuteen.

Yhdenvertaisuusvaltuutettu on kanteluissa arvostellussa perustellussa kannanotossaan tuonut
esiin useita seikkoja, jotka valtuutetun ndkemyksen mukaan osoittavat, etta sisaministerion po-
littinen johto oli ohjeistuksillaan vuoden 2025 pakolaiskiintion kohdentamisessa pyrkinyt suosi-
maan kristittyja pakolaisia muslimeiksi oletettujen pakolaisten kustannuksella. Seikat ovat olleet
yhdenvertaisuusvaltuutetun perusteluja kannanotolleen. Yhtena tallaisena seikkana yhdenver-
taisuusvaltuutettu on tuonut esiin perussuomalaisten maahanmuuttopoliittisen ohjelman. Yh-

denvertaisuusvaltuutettu on todennut kannanotossaan, ettd ”[p]Jerussuomalaisen puolueen
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avoin islamofobia tulee ilmi myés monessa muussa kirjauksessa edella mainitussa poliittisessa

ohjelmassa”.

En pida valtuutetun tekemaa viittausta maahanmuuttopoliittiseen ohjelmaan lainvastaisena,
mutta pidan kuitenkin kasiteltdvana olevassa tapauksessa kyseista viittausta ongelmallisena.
Puolueen ohjelmallisiin kannanottoihin viittaaminen paatéksenteon motiivien perustelemiseksi
voi antaa kuvan siitd, ettd yhdenvertaisuusvaltuutettu tekisi oman puoluepoliittisen kannanot-
tonsa. Yhdenvertaisuusvaltuutetun ratkaisussa ei ole ollut tarkoitus olla kyse kannanotosta yh-
den puolueen poliittiseen ohjelmaan tai sen sisallon tutkimisesta tai arvioimisesta ylipaataan.
Valtuutetun kannanotossa on kuitenkin luonnehdittu yhden puolueen ohjelmaa ja samalla tosi-

asiassa my0s arvioitu sita.

Ymmarran, etta valtuutetun on ollut tarkoitus kayttaa perussuomalaisten maahanmuuttopoliit-
tista ohjelmaa seikkana, joka valtuutetun mukaan osoittaa kristittyjen pakolaisten suosimista
muslimeiksi oletettujen pakolaisten kustannuksella yksittaisessa paatoksentekotilanteessa. Te-
kemalla edella kuvatun viittauksen perussuomalaisten maahanmuuttopoliittiseen ohjelmaan yh-
denvertaisuusvaltuutettu on kuitenkin samalla tullut seka arvioineeksi yksittaisten henkildiden
toimintaa yhden puolueen ohjelmallisen asiakirjan perusteella etta arvioineeksi yksittaisen puo-

lueen ohjelma-asiakirjaa sinansa.

Puolueen poliittinen ohjelma kuvaa tavallisesti puolueen keskuudessa vallitsevaa suhtautu-
mista tiettya kysymysta kohtaan. Puolueen poliittisissa ohjelmissa voidaan ilmaista asioita, joita
puolueessa halutaan tavoitella muun muassa lainsaadannon muuttamiseksi, ja niissa saatetaan
kayttda myods varikkaita ja kiistanalaisiakin ilmauksia. Puoluepoliittiset ohjelmat ovat puolueiden
paatdksenteon tulosta. Poliittisen ohjelman perusteella ei mielestani voida tehda paatelmas,
etta puolueeseen kuuluvat henkil6t tai edes puolueen johdossa olevat tai muut puoluetta 1ahella
olevat henkil6t kannattavat kaikkia puolueen poliittisen ohjelman kirjauksia puhumattakaan siita,
ettad he toimisivat niiden johdattamina esimerkiksi yksittaisissa paatoksentekotilanteissa. Sama
koskee muitakin yhteis¢ja. Erilaisten yhteiséjen ja yhdyskuntien jasenyyksista ja niiden kannan-
otoista riippumatta kukin vastaa paatoksentekotilanteissa siita, ettd osaltaan toimii sitovien oi-
keusnormien mukaan. Kerrotun vuoksi on suhtauduttava varoen siihen, etta yksittaisen ihmisen
tekoja arvioitaisiin tai ihminen leimattaisiin taikka hanen tekojensa motiiveja etsittaisiin hanen

jonkin taustayhteisonsa nakemysten perusteella.

Hallintolain 9 §:n 1 momentin mukaan viranomaisen on velvollisuus kayttaa asiallista, selkeda
ja ymmarrettavaa kielta. Viranomaistoiminnan kielenkayton on oltava huolellista ja tasmallista.
Hallintolain 9 §:n perustelujen mukaan kielenkayton asiallisuus merkitsee myds sita, ettei hal-

linnon asiakkaaseen kohdisteta loukkaavia tai vaheksyvia sanontoja (HE 72/2002 vp, s. 59).
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Viranomaisen kielenkaytén on myds oltava savyltdan neutraalia, jotta kaytetty kieli valittda ku-
van viranomaisen puolueettomasta toiminnasta hallinto-oikeudellisiin yleisiin periaatteisiin viita-

ten.

Yhdenvertaisuusvaltuutetun kannanotossaan kayttdma ilmaus “perussuomalaisen puolueen
avoin islamofobia” poikkeaa mielestani savyltaan myos tavanomaisesta viranomaiskielesta. II-
maus kokonaisuudessaan voi synnyttaa lukijassa kuvan tarkoitushakuisuudesta, mika voi hei-
kentaa lukijan luottamusta viranomaisen puolueettomuuteen. Kun liséksi kasitteen islamofobia
merkityssisaltd on laaja ja monimerkityksinen, sen kayttdon on voinut liittyd mahdollisuus siita,
etta sita ei pideta silla tavoin neutraalina ja yksiselitteisend kuin viranomaiselta voidaan ratkai-
sutoiminnassaan edellyttaa, kun on ollut tarkoitus puhua muslimeihin kohdistuvasta vihamieli-
syydesta. Pidan kysymyksenalaisena, onko tallaisen iimauksen kayttdminen ylipdataan ollut
tarpeen yhdenvertaisuusvaltuutetun kannanoton perustelemiseksi. En kuitenkaan katso yhden-

vertaisuusvaltuutetun menetelleen sinansa lainvastaisesti kayttaessaan mainittua ilmaisua.

4. Johtopaatdkset ja toimenpiteet

Yhdenvertaisuusvaltuutettu toimii erityisviranomaisena, jonka tehtdvana on muun muassa yh-
denvertaisuuden edistaminen ja syrjintdan puuttuminen yhdenvertaisuuslain ja muun lainsaa-

dannoén mukaisesti.

Minulla ei asiasta kaytettavissani olevan tiedon perusteella ole perusteita todeta yhdenvertai-
suusvaltuutetun menetelleen lainvastaisesti sisallyttdessaan perusteltuun kannanottoonsa viit-
tauksen perussuomalaisen puolueen maahanmuuttopoliittiseen ohjelmaan seka puhuessaan
siina "puolueen avoimesta islamofobiasta”. Ottaen huomioon edella esiintuomani nakékohdat
pidan kuitenkin yhdenvertaisuusvaltuutetun menettelya nailtd osin kritiikille alttiina. Yhdenver-
taisuusvaltuutetun ratkaisun perustelut ovat mainituilta osin voineet heikentaa luottamusta sen
toimintaan riippumattomana ja objektiivisena yhdenvertaisuutta edistdvana ja syrjintaan puuttu-

vana erityisviranomaisena.

Saatan edella esittdmani nakemykset yhdenvertaisuusvaltuutetun tietoon.

Asia ei anna aihetta muuhun toimenpiteeseeni.



Tama asiakirja on allekirjoitettu sahkdisesti.

Oikeuskansleri

Vanhempi oikeuskanslerinsihteeri

Janne Salminen

Paula Laine-Nordstrom
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